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19° REUNION DEL COMITE DE GEOTECNIA Y ESTRUCTURAS
PARA LA REVISION DE PROYECTOS

MINUTA

Fecha 09/ 07 /2020 Hora Inicio 17:00 horas.
Lugar Videoconferencia Hora Fin 19:00 horas.

ACUERDOS GENERALES

e La 20° Reunidén del Comité de Geotecnia y Estructuras se llevara a cabo porvideo-conferencia.
e |SC y Comisién tendran reuniones externas a este comité para darle seguimiento a los proyectos ya
revisados informando de los avances.

PROYECTOS TRATADOS

1. DESCARTES 33 RH. (Direccién: Descartes No. 33, col. Verdnica Anzures, Alcaldia
Miguel Hidalgo).

RESUMEN: Presenta; Ing. Juan Zamorategui (ISC).

Inmueble visitado por los Ing. Federico Romo H. (CSE).

Edificio para Rehabilitacion; El CSE del proyecto es del Ing. Enrique Javier de Legarreta (CSE). Es un edificio
construido en el afio de 1980, cuenta con un semisdtano y planta baja para uso de estacionamiento, 11
niveles para uso habitacional y azotea. El edificio tuvo un reforzamiento estructural/reparaciones en julio del
2015, en el cual se realizaron trabajos de reparacion en muros considerados como no estructurales, sin dafios
en columnas ni losas.

Su estructura es a base de marcos ortogonales en interaccion con muros de relleno a base de mamposteria,
como sistema de entrepiso se tiene una losa plana nervada; su cimentacién consiste en un cajon con 3m de
peralte desplantado sobre pilotes de concreto reforzado. Si cuenta con estudio de mecanica de suelos con
fecha del mes de febrero de 2020.

El proyecto de reforzamiento estructural contempla sustituir los muros de mamposteria existentes por muros
de Durock o Tablaroca para aligerar el edificio a excepcidn del nivel de servicios, asi como encamisar con
placas metadlicas las columnas de concreto existentes, uniéndolas con trabes metdlicas tipo IR en todos los
niveles. Se propone la colocacién de contraventeos tipo OR en los marcos extremos de los ejes “Ay F” para
limitar las distorsiones (desplazamientos).

OPINIONES/PROPUESTAS:

e E| reforzamiento es adecuado, se recomienda que los contraventeos en la parte posterior
que se ubican al interior de los departamentos se re-ubiquen en los cubos de luz para ser lo
menos invasivo, de igual forma que los contraventeos en la parte frontal den continuidad
hasta la cimentacion.
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e El proyecto no contempla una intervencién en la cimentacidn (recimentacion o
reforzamiento). Se recomienda revisar la mecdnica de suelos para aclarar si la cimentacién
es resistente y cumple con los requisitos de estabilidad.

e Revisar las tensiones que descargan los contravientos hacia la cimentacion, verificar si los
pilotes son capaces de soportar las tensiones que generan los contravientos.

e Las placas con las que se estan encamisando las columnas debieran de conectarse a la
columna de concreto, debiera de existir elementos de cortante para garantizar la seccidn
compuesta (concreto-acero). Conectores para el encamisado de acero con la columna.

e No hay medicion de deformaciones en los nodos, en espera del envio del estudio de mecanica
de suelos.

e Verificar el tipo de pilotes que existen para determinar su capacidad de tensién por sismo.

ACUERDO:
-El ISC enviard al proyectista y CSE, los comentarios de la revisidon del Comité de Geotecnia y Estructuras para
su atencion.

2. AZCAPOTZALCO 202 RH. (Direccién: Azcapotzalco No. 202, col. Angel Zimbrén,
Alcaldia Azcapotzalco).

RESUMEN: Presenta; Ing. Erick E. Ramirez Diaz (ISC).

Inmueble visitado por el Ing. José E. Nolasco Morales (CSE).

Edificio para Rehabilitacion; EI CSE del proyecto es el Ing. Oscar de la Torre Rangel, cuenta con Constancia de
Registro ISC-DG-CR-REH-2019/258 emitida el 20 de diciembre de 2019. Es un edificio construido en los 80'’s.
Actualmente el edificio esta constituido por dos cuerpos simétricos con planta en forma irregular (H), cuenta
con 6 niveles destinado a uso habitacional.

La estructura esta resuelta con un sistema de marcos rigidos ortogonales, contando con 5 tipos de columnas
y trabes principales de concreto reforzado, ambas de seccidn rectangular. El cuerpo “A” (torre 1Y 2) presenta
una losa maciza como sistema de piso, considerando y para el cuerpo “B” (torre 3 y 4) su sistema es a base
de vigueta y bovedilla.

Araiz del sismo de 19 de septiembre de 2017, el inmueble presentd agrietamientos en columnas de concreto
en planta baja, asi como muros de relleno en los niveles siguientes.

La revisidon del sistema de cimentacién no se desarrolld en el proyecto ya que el edificio no presenta
deformaciones ni desplomes, por lo que se concluyd que la cimentacién se ha comportado adecuadamente
y presenta una buena interaccidn suelo-estructura.

El sistema de refuerzo estd constituido por el encamisado de las columnas de concreto y trabes con placas
de acero estructural, ademas de contemplar la reparacidén o reemplazo de los muros de relleno que sufrieron
dafios por sismo.

OPINIONES/PROPUESTAS:

e En el proyecto no existe una propuesta de refuerzo estructural para las trabes.

e El comportamiento de la torre 1 tuvo un comportamiento diferente a las demas torres (2, 3
y 4), presenta mayor numero de fracturas en las columnas. Varios muros se encuentran
agrietados en todos los niveles, por lo que hace que sea una estructura flexible y presente
distorsiones en los entrepisos.
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e Presentan un proyecto conceptual, muy deficiente, la informacidn en planos es discordante,
no hay detalles de conexiones ni especificaciones, hace falta completar la informacién.

e Verificar que la propuesta del encamisado en columnas con placas dé rigidez a toda la
estructura, no presenta continuidad en los refuerzos.

e No presentan planos de cimentacidn ni se indica el tipo de cimentacién correspondiente, se
recomienda presentar el estado estructural en el que se encuentra.

e Se recomienda realizar calas en la cimentacidn y medir deformaciones diferenciales para
determinar si se necesita o no el estudio de mecdnica de suelos.

ACUERDO:

-EI'ISC enviard al proyectista y CSE, los comentarios de la revisidon del Comité de Geotecnia y Estructuras para
su atencion.

3. ATLIXCO 118 RC. (Direccién: Amsterdam No. 118, col. Hipédromo Condesa,
Alcaldia Cuauhtémoc).

RESUMEN: Presenta; Ing. David Ordéiiez (ISC).

Edificio para Reconstruccion; Proyecto ingresado al ISC el 19 de junio de 2020, actualmente se encuentra en
revisién por el instituto (ISC) con primeras observaciones. El CSE del proyecto es el Ing. Adridan Federico Esteve
Tarraga.

El proyecto del edificio contempla un area total construida de 4,399.43m2. Cuenta con un sétano destinado
a uso de estacionamiento, planta baja destinada a uso de estacionamiento y comercial, mas 8 niveles
destinado a uso habitacional y azotea.

Su estructuracién en todos los niveles es a base de marcos ortogonales de concreto reforzado y como sistema
de entrepiso una losa maciza con espesor de 12cm. La cimentacién consiste en un cajén con una losa fondo
de 25cm. de espesor, rigidizada con contratrabes y desplantado sobre pilas de 80cm. de didmetro de
concreto reforzado.

Durante el sismo de septiembre de 2017, la estructura del edificio tuvo desplazamientos laterales
importantes, a consecuencia las columnas de diversos niveles presentaron dafios graves con fallas por
cortante y por compresién. Los muros de mamposteria de todos los niveles presentaron grietas diagonales y
longitudinales, se detectaron dafios por golpeteo con los inmuebles colindantes. El inmueble presentaba un
desplomo hacia su costado norte de 20.7cm por lo que supera los limites establecidos en el RCDf-2017.

El proyecto arquitecténico propone una altura total en el edificio de 28.08m. Estructuralmente propone el
disefo, secciones de trabes de 65x70cm y columnas de 50x70cm con una losa de cimentacién de 25cm de
espesor con secciones de contratrabes de 40x120cm.

Para el estudio de mecanica de suelo presentan un sondeo mixto hasta una profundidad de 30m, presentan
una planta del proceso de excavacion a través de un muro Berlin. Minuto 52:00

OPINIONES/PROPUESTAS:

e Serecomienda revisar la capacidad de carga de la cimentacidn, al igual la capacidad de carga
de la pila acampanada es baja.

e En el estudio de mecdnica de suelos, no midieron piezometria ni hundimiento regional.

e Se recomienda ubicar la cisterna en una zona céntrica del inmueble, y hacer uso de taludes
para evitar problemas con los edificios colindantes.

e Los proyectos de reconstruccién y rehabilitacion elaborados para el “corredor” de la calle
Atlixco se verdn de forma integral.

Plaza de la Constitucidn 2, Colonia Centro CIUDAD INNOVADORA
Alcaldia Cuauhtémoc, C.P. 06000, Ciudad de México Y DE DERECHOS



o
ENT V’ EERIERNS BEILA JEFATURA DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO
L7/ 1) W CIUDAD DE MEXICO COMISION PARA LA RECONSTRUCCION

\ 1% £

ACUERDO:
-El ISC enviara al proyectista y CSE, los comentarios de la revision del Comité de Geotecnia y Estructuras para
su atencion.

4. AMSTERDAM 49 RH. (Direccién: Amsterdam No. 49, col. Hipédromo, Alcaldia
Cuauhtémoc).

RESUMEN: Presenta; Ing. Edgar A. Romo (ISC).

Inmueble visitado por el Dr. Bernardo Gomez (CSE).

Edificio en proceso de Rehabilitacion. Recibié recursos de la administracion pasada. El CSE del proyecto es el
Ing. Francisco Javier Ribe Martinez de Velasco. Es un edificio construido en los 80’s, de un solo cuerpo
asimétrico, forma en planta irregular (U), cuenta con planta baja mas 10 niveles destinados a uso
habitacional.

La estructuracion del inmueble original son marcos a base de columna y losas planas, ambas de concreto
reforzado, su cimentacién es profunda, cuenta con 23 pilotes tipo “Mega” de 50 cm de diametro,
desplantados a 22m de profundidad, ligados con trabes de 1.60m de peralte. Por encima de las contratrabes
se encuentra un firme de concreto reforzado de 10cm de espesor.

El edificio presenta un desplome fuera del limite de tolerancia hacia la colindancia sur-oeste, presenta dafios
no estructurales por compresién diagonal en varios muros de mamposteria.

De la revision estructural se obtuvo que: los desplazamientos laterales del edificio en la direccidn paralela a
la calle de Amsterdam son inadmisibles, se tienen desplazamientos de entrepiso de mas del 100% de lo
permisible por el RCDF; la separacion de estribos en columnas no cumplen con los requisitos de
confinamiento que marca el reglamento; el acero longitudinal de varias columnas se encuentra escaso
principalmente en niveles inferiores; los muros colindantes no son capaces de resistir la compresion diagonal
que le transmiten las fuerzas laterales por sismo.

El proyecto de reforzamiento estructural propone la aplicacién de encamisados de placa de acero en
columnas de concreto reforzado, la colocacion de muros de concreto adicionales a todo lo largo de las
colindancias laterales en el sentido perpendicular a la calle Amsterdam y de una armadura tipo contra-venteo
en el cubo de iluminacidn posterior con el fin de cerrarlo y asi eliminar el efecto nocivo de la planta en “U”,
la reparacion de muros de mamposteria dafiados y la colocacién de contravientos metdlicos en el marco de
la fachada principal.

El estudio de mecanica de suelos contempld el sondeo de penetracion estandar 30.20m de profundidad y
una excavacion de pozo a cielo abierto a 2.30m. Se elaboré un estudio del subsuelo, debido a que el edificio
requiere un proyecto de re-nivelacion, por lo que se obtuvieron mediciones de niveles en columnas de planta
baja y desplomos, asi como el disefio del proceso de re-nivelado.

Durante la ejecucién de los trabajos de re-cimentacion se detectaron algunas inconsistencias en el proyecto,
por lo que se solicitd un estudio adicional de mecanica de suelos en el cual se concluyé aumentar la capacidad
de carga a tension de la cimentacion, mediante pilotes adicionales hincados a presion.

OPINIONES/PROPUESTAS:

e Elinmueble presenta una inclinacién perceptible hacia Avenida Sonora, por lo que se estd re-
nivelando.

e Presenta agrietamientos en los muros de mamposteria, no presenta agrietamientos en
columnas y sistemas de piso.
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e El proceso de rehabilitacidn se suspendid debido a que se revisé el proyecto estructural con
pilas existentes convencionales y se encontraron en campo pilotes tipo “Mega”, siendo estos
pilotes hincados en secciones de aproximadamente 2 m, sin continuidad, por lo que no tienen
capacidad a tension, derivado de esto, al realizar el nuevo proyecto de re-cimentacion del
inmueble se supera el presupuesto estimado por lo que se suspenden los trabajos.

e Los muros de mamposteria, a pesar de ser considerados como elementos “no estructurales”
y de contar con una capacidad de resistencia baja, disipan la energia a través de dafio y le
dan amortiguamiento en la estructura. En ese sentido, los refuerzos que se proponen
cambian el paradigma de la resistencia del edificio, no aportan la capacidad de disipacidn de
energia sino de resistir las fuerzas de manera frontal a través de los contravientos que
resultan sumamente robustos.

e Se recomienda considerar la implementacion de disipadores de energia tipo “Viscoso” en
lugar de implementar contravientos convencionales para disipar la energia.

e Serecomienda evaluary analizar el costo de la re-cimentacién y el proyecto de reforzamiento
(costo-beneficio).

ACUERDO:
-El ISC enviard al proyectista y CSE, los comentarios de la revision del Comité de Geotecnia y Estructuras para
su atencion.

5. PROLONGACION UXMAL 1088 RH. (Direccién: Prolongacién Uxmal No. 1088, col.
General Pedro Maria Anaya, Alcaldia Benito Juarez).

RESUMEN: Presentado por el Arq. Oscar Garcia S. Garcia Hernandez (ISC).

Inmueble visitado por los Ing. Federico E. Romo (CSE).
Edificio para rehabilitacion; Cuenta con Constancia de Registro emitida por el ISC con numero ISC-DG-CR-REH-

2019/241. EI CSE del proyecto es el Ing. Miguel Serrano Saldafia. Se trata de un edificio construido hace 40 afios.
Edificio ubicado en esquina, de un solo cuerpo, forma en planta irregular, estd conformado por planta baja
destinada a uso de estacionamiento, 10 niveles subsecuentes destinados a eso habitacional y 1 pent-house.

La estructura del inmueble es a base de columnas de concreto reforzado y losas planas aligeradas, cuenta con
algunos muros de concreto perimetrales y al interior del inmueble, muros de mamposteria; cuenta con un cajon
de cimentacién parcialmente compensado, pilotes de friccidn y de punta.

Derivado del sismo de septiembre de 2017, el inmueble no presenta dafios estructurales, en la fachada y al
interior del inmueble existen fisuras en los muros de mamposteria. Derivado de una revision numérica en su
estado actual anterior al sismo, se determind que no cumple con los estados limite de servicio contra colapso,
no cumple con los estados limite de servicio para limitacién de dafios ante sismos frecuentes y el periodo de
vibracién del suelo es cercano al periodo de la estructura.

En su topografia, se puede observar un desplomo maximo que presenta de 1.9m (el cual se considera dentro de
la norma).

El estudio de mecanica de suelos que ingresan es un estudio del proyecto original elaborado en 1978, el cual se
considerd como base para la revisidn numérica, sin embargo, se recomienda un estudio actualizado.

Se pretende realizar la reestructuracién del edificio con un sistema a base de muros de concreto reforzado en
sus diferentes sentidos, propone no retirar los muros (de mamposteria) considerados como “no estructurales”,
ademas de retirar el tanque de almacenamiento de agua (40,000Its) ubicado en la azotea.
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OPINIONES/PROPUESTAS:

e El reforzamiento es adecuado, sin embargo, puede presentar agrietamientos en los
elementos estructurales derivado del periodo de vibracién actual que presenta el inmueble.
Se recomienda comparar el modelo con el periodo de vibracidn obtenido fisicamente para
hacer una revision mas precisa.

e Elementos estructurales bien ubicados, no interfieren con la funcionalidad del edificio.

e Verificar los efectos de torsidn y el periodo de suelo con respecto al de la estructura.

e Numero excesivo de estribos en las columnas, en la ampliacién de los muros. Se recomienda
reducir el nUmero (colocacidn de estribos) para facilitar el proceso de colado.

e Conceptualmente resulta adecuada la posicidon, no obstante, no se estad tratando con el
debido cuidado la solucidon integral. No obstante, el modelado del concreto no se esta
presentando adecuadamente, se recomienda verificar el calculo del médulo de elasticidad
del concreto existente. Con los muros de concreto se tendran descargas importantes hacia
la cimentacion, se recomienda revisar la capacidad de carga.

e Falta de visién de proceso de obra, especificar detalles en los planos: conectores, soldaduras,
etc.

e Sin tratamiento a los muros existentes, indicar cual es el nivel de distorsién por colapso.

e Serecomienda elaborar un estudio de mecdnica de suelos actualizado, realizar calas, ver qué
tipo de pilotes son, medir deformaciones diferenciales y desplomos.

ACUERDO:
-El ISC enviara al proyectista y CSE, los comentarios de la revision del Comité de Geotecnia y Estructuras para
su atencion.

6. TORRES ADALID 703 RH. (Direccién: Torres Adalid No. 703, col. Del Valle Norte,
Alcaldia Benito Juarez).

RESUMEN: Presenta; Ing. Edgar A. Romo (ISC).

Inmueble visitado por el Ing. Luis Miguel Hierro Bohigas (CSE).

Edificio para Rehabilitacién; Proyecto en revision por el ISC. El CSE del proyecto es el Ing. Mario Andrés Ofate
Ocaia. Es un edificio construido en los 70’s, cuenta con planta baja, 3 niveles Y 1 pent-house destinados a
uso habitacional.

La estructuracién del inmueble es a base de marcos con columnas y losas planas, ambas de concreto
reforzado. Los muros de mamposteria (sin confinamiento) aportan rigidez y resistencia lateral,
particularmente en la direccidon norte-sur del edificio; cuenta con un cajon de cimentacion, con losa fondo
de concreto reforzado, desplantado a 1.30m o 1.60m por debajo del nivel de banqueta con un espesor de
25cm.

El proyecto de reforzamiento consiste en la ampliacion de seccién de columnas de concreto reforzado y la
rigidizacion lateral de la estructura, mediante la colocacién de muros de concreto reforzado en ambas
direcciones.

El estudio de mecanica de suelos consistié en un sondeo por penetracion estandar a 25.10 m de profundidad,
un sondeo mixto a 25.20m de profundidad y una excavacién de pozo a cielo abierto a 2.50 m de profundidad
para determinar la cimentacién del edificio. El estudio indica que el cajén podria resultar ineficiente, sin
embargo, la evidencia fisica con la que se cuenta es que el cajon se ha comportado de forma adecuada y no
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se recomienc?a realizar ningun tipo de reforzamiento o modificacién.

OPINIONES/PROPUESTAS:

e Elreforzamiento es adecuado, tener cuidado y especificar el detalle de “anclaje” de extremo
de muro “desligado” a estructura para evitar volteo.

e Se recomienda colocar varillas intermedias para evitar el agrietamiento por contraccién en
las columnas que proponen ampliar.

e Se recomienda realizar muros continuos, aplicar angulos en la parte superior de los muros
divisorios para evitar volteo.

e Conforme a la norma estd bien resuelto, sin embargo, es importante evaluar el
comportamiento del edificio, ya que al realizar un analisis de las deformaciones en la
direccién longitudinal con los muros de mamposteria, con las propiedades de la mamposteria
en las condiciones en las que se encuentra, posiblemente las distorsiones que ha
experimentado el edificio a lo largo de su vida util, han sido menores de las distorsiones que
podria experimentar después de la ejecucién de los trabajos propuestos.

e Los muros de concreto que se proponen no van a equiparar la rigidez que tienen los muros
de mamposteria en la direccion longitudinal y al desligar los muros, se presente mayor
movimiento.

e Se recomienda verificar los sondeos, aparentemente no corresponden al lugar, no se midié
la piezometria, tampoco se midieron niveles ni desplomos. No se investigd el hundimiento
regional.

ACUERDO:
-El ISC enviara al proyectista y CSE, los comentarios de la revision del Comité de Geotecnia y Estructuras para
su atencion.
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